
    
Bestond de milieu-Kuznetscurve? 

Volgens Komen en Folmer blijkt uit de economische vakliteratuur dat milieuvervuiling afneemt als het inkomen stijgt. Volgens 
Opschoor is dit verband, dat ook wel de 'milieu-Kuznetscurve' heet, te mooi om waar te zijn.  

Onder de titel ''De milieu-Kuznetscurve bestaat!'' melden Folmer en Komen ons dat er nu voldoende empirische steun is voor de 
gedachte dat bij toenemend inkomen per hoofd de milieubelasting eerst stijgt, vervolgens afvlakt om daarna zelfs te dalen 1. Dit wordt 
aangeduid als de 'milieu-Kuznetscurve', analoog aan het verband dat Kuznets suggereerde tussen het inkomen per hoofd en de 
inkomensongelijkheid. Die curve ''bestaat'', aldus de auteurs, alsof het om Sinterklaas gaat. 

Het zou prachtig wezen als dat zo was - als dat een wetmatigheid was - maar er wordt te vroeg gejuicht. Het zou prachtig zijn, omdat de 
implicatie is dat een economie door voortgaande groei van de welstand per hoofd haast als vanzelf - nou ja, met een beetje beleid erbij - 
schoner en zuiniger zou worden, doordat innovatie, internationale handel en verschuivingen in het consumptiepatroon grosso modo het 
schaaleffect van groei op het milieu tenietdoen. Minister Wijers zou niet voor 3% groei moeten gaan, maar voor veel meer! Maar, is het 
wel zo prachtig als dit verband er op het niveau van afzonderlijke economieën zou zijn? En: 'bestaat' dit verband eigenlijk wel? 

Folmer en Komen laten de milieu-Kuznetscurve alleen betrekking hebben op indicatoren voor vervuiling. Inderdaad: voor een aantal 
emissie- niveaus lijkt het verband te bestaan, of leek het te bestaan 2. Maar de redenering van Folmer en Komen houdt nauwelijks 
rekening met accumulatie-effecten en synergetische effecten van complexen van verontreinigingen en zo wassen ze de economische 
groei witter dan werkelijk volhoudbaar is. Onderzoek naar de milieu- Kuznetscurve mag daarom niet tot gemakkelijke conclusies leiden 3. 
Immers, ook als de vervuiling langzamer groeit dan het inkomen, kan accumulatie van vervuiling nog leiden tot een niveau van 
milieubelasting dat de draagkracht van de biosfeer ver te boven gaat. 

Maar geldt het Kuznetsverband wel in zijn algemeenheid? Voor een aantal verontreinigingen en voor afval geldt het niet 4. Folmer en 
Komen stellen dat bij niet zo voelbare verontreinigingen als CO2 het Kuznets-verband ''zeer onzeker of niet goed zichtbaar is''; dat is een 
eufemisme voor: afwezig, want een lineair verband of een derdegraadsvergelijking (met een zwaai omhoog inplaats van omlaag) doet het 
statistisch dan veelal beter. Bovendien: er zijn diverse pogingen gewaagd om op zoek te gaan naar variabelen die de milieubelasting 
meten op een meer geaggregeerd niveau, dat van het metabolisme of de 'throughput' van een economie 5. Die indicatoren, die niet één 
soort van vervuiling of energieverbruik weergeven maar een samenstelling van alle vervuilings- en energiestromen die met economische 
activiteiten verbonden zijn, laten eveneens het minder vrolijke verhaal zien van een verloop waarbij na ontkoppeling van het verband 
tussen groei en vervuiling, later weer een herkoppeling plaatsvindt. 

Al in 1990 opperde ik een veronderstelling in die richting; inmiddels hebben we op de VU dit herkoppelingseffect ook empirisch 
vastgesteld in een aantal landen 6. Als de milieu-Kuznetscurve al bestond als een algemeen verband, dan als fase in een stramien dat 
later weer met de groei oplopende milieubelasting vertoont: eerder een N-achtige curve dan een omgekeerde U, of: een omgekeerde U met 
een weer opwaarts gerichte staart eraan. En dat is waar het Nederlandse milieubeleid op belangrijke punten maar al te hard tegenaan 
loopt 7.  

Gek is dat niet: het is intuïtief wel evident dat herkoppeling verwacht moet worden als de verbetering van de milieuproductiviteit (op dit 
moment zo'n 2% per jaar) lager is of wordt dan de groei van het inkomen per hoofd. Een blijvende hoge verbetering van de 
milieuproductiviteit komt niet zomaar tot stand: die zal er hooguit komen als het milieubeleid (inclusief prikkels voor vernieuwing) de 
relatieve prijzen van de relevante productiefactoren significant en in voldoende mate beïnvloedt - en zover is het nog niet. Tot het zover 
is, vind ik de conclusie van Folmer en Komen dat de milieu-Kuznetscurve bestaat, voorbarig.  
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